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Der ,,Kranzlgarten” als Geschichtsquelle
Ergebnisse einer archidologischen Untersuchung auf der Riegersburg

von Bernhard Hebert — Manfred Lehner — Wilma E. Schmidt

Einleitung (B. Hebert)

Der Historischen Landeskommission als Ort der Kommunikation und des Miteinander-Arbeitens
sei zum Jubilium ein Beitrag vorgelegt, der aus der Zusammenarbeit mehrerer teilweise vor Ort
titiger, teilweise tatsichlich korrespondierender Fachleute! entstanden ist und fiir einen begrenzten
Platz aus der Nutzung monumentaler Quellen Geschichte sichtbar machen mochte. Dies ist Archio-
logie in einem weiteren Sinne, wie er hier vielleicht von der Ergrabung urgeschichtlicher Siedlungs-
reste bis zur Untersuchung bestehender Bauten der Neuzeit verdeutlicht werden kann.

BewuBt wird kein groBer Unterschied gemacht zwischen der Interpretation von Funden, von denen
uns mehr als fiinf Jahrtausende trennen, und solchen, die auf den Bruchteil eines Millenniums
naheriicken. Dem Aspekt des Ganges durch die Geschichte eines Platzes mit arch#ologischen Metho-
den ist ein akribisches Eingehen auf viele Detailfragen hintangesetzt.

Der Ort der Untersuchung

Seit 1989 befaBt sich des Bundesdenkmalamt in verschiedenen kleineren Untersuchungen? —
neben zeitlich parallel gemeinsam mit dem Landesmuseum Joanneum durchgefiihrten Notgrabungen
im Bereich der bedeutenden urnenfelder— und rémerzeitlichen Siedlungen am Burgberg3 — aufgrund
geplanter Umgestaltungen des Uberkommenen mit einem bislang kaum gewiirdigten4 Bestandteil der
groBziigigen mittelalterlichen und frithneuzeitlichenS Festungs— und SchloBanlage. Die davon erhal-
tenen wesentlichen Architekturreste geben die bekannten Stiche Vischers®, die gleichzeitig einen
terminus ante quem liefern, in noch vollstiindiger Form wieder.

1 Dem Dank an die Fachleute sei der an die Eigentiimer, Fam. Friedrich Prinz von und zu Liechtenstein, und
ihren Verwalter, Hr. Stadler, vorangestellt. Fiir miindliche und schriftliche Auskiinfte und Fachbeitrige sei ge-
dankt: R. Grasmug, Feldbach (Archivalien), G. Hajos, Wien (Garten), F. Kaiser, Graz (Kunstgeschichte), D.
Kramer, Graz (Urgeschichte), H. Purkarthofer, Graz (Heraldik), C. Serentschy, Graz (Wandmalerei, Putz), U.
Steinklauber, Graz (Archiologie, Ausstellungsgestaltung), K. Wallach, Frankfurt (Garten).

2 Die Anregung ging hauptsichlich von F. Kaiser, Graz, und G. Hajos, Wien, aus. Kurze Vorstellung B.
Hebert, Gartenarchiologie auf der Riegersburg, AO 1/1-2 (1990), 52f.

3 B. Hebert - U. Steinklauber, FO 28(1989), 188f. Joanneum Jahresbericht 1989, 154f. B. Hebert, Aus dem
Territorium von Flavia Solva: Riegersburg. — 1. Bauer, Die rémerzeitlichen Funde von der Riegersburg, in:
Sprechende Steine. Mitteilungsblatt des Archiologischen Vereins Flavia Solva, 1991, im Druck. -

4 F. Stallinger, Riegersburg in Wort und Bild, o. J. (Ende 19. Jh.), G. Lukas, Kleiner Fithrer durch
Riegersburg, 1932.

5 Die Besitzerreihe der Riegersburg fiihrte im Mittelalter (ab 1249) von den Kuenringern zu den Walseemn
(ab 1299) und zu den Reichenburgern (seit 1478), die Pfleger-Verwaltungen installierten. Seit 1571 bis 1618/19
war der Besitz bei den Freiherren von Stadl, bis 1637 unter den Urs(ch)enpeckh. Durch Heirat gelangte die
Riegersburg 1637 an die Freiherren von Wechsler und verblieb seit 1648 bis zum Tode der ,,Gallerin”, Elisabeth
Katharina geb. Wechsler (1600-1672) in dieser Familie. Uber ihre Tochter aus erster Ehe mit Hans Wilhelm von
Galler gelangte der Besitz an die Grafen von Purgstall (1672-1820/22) und ist seither bei einem Zweig der
Fiirsten Liechtenstein. Vgl. auch C. Schélnast, Die Gallerin und die Riegersburg, 1985.

6 G. Vischer, Topographia Ducatus Stiriae, 1681, Ndr. 1975, 340ff.
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Abb. 1: Ansicht der Riegersburg von
Lichtenegg aus

Der schon dort wie auch noch
heute als ,, Krintzlgarten / Kranzl-
garten” (= Blumengarten) bezeichnete
Bereich nimmt mit dem gegeniiberlie-
genden ,Kuchlgarten” (=Nutzgarten)
die Mitte der den ganzen Burgberg
umspannenden Festungsanlage ein,
sowohl rdumlich im Zentrum des hier
zu einem flachen Plateau ausgebildeten Berges zwischen steil ansteigendem Festungsweg mit der
heute groBteils verschwundenen Burg Lichtenegg und hoher liegendem WohnschloB Kronegg, als
auch im Erleben der Anlage im Aufstieg iiber die iiber steile, teils bizarre Felswénde gezogenen
Bastionen und Tore zu dem dann iiberraschend breiten und einladenden Plateau hin zum alles
iiberragenden, beherrschenden HochschloB (Abb.1). Der Abschnitt der Gartenanlage ist deutlich
durch das Pyramidentor7 akzentuiert, der erste nicht zu Wehrzwecken dienende Bau, wenn man die
Festungsanlage durchschreitet. Dahinter ist der Aufweg zum HochschloB in Form eines gepflasterten,
breiten Weges gestaltet, der durch — ehemals hohere — Mauem eingefaBt war, deren Firbelung diesem
Weg den Namen ,Weiler Gang™8 gegeben hat. Dadurch war urspriinglich der Blick auf die
Gartenanlagen und auch die umliegende Landschaft fiir den Benutzer des Weges versperrt, die heute
verschwundenen Baulichkeiten an der Schmalseite des ,JKuchlgartens” rechts (Ostlich des Weges),
Provianthaus (Keller erhalten) und Gértnerhaus, und um den ,Kranzlgarten™ betonten den Charakter
des Gestalteten—Architektonischen und Abgeschlossenen gegeniiber der heute iiberwiegend offenen
Landschaft; auch die untere Burg Lichtenegg stand bis ca. 1650. Der links liegende, annihernd

7 Das Wappen der Purgstall-Marsperg (ab 1672) an diesem Tor ist sekundéir und datiert keineswegs die
Errichtung; es wird darauf verwiesen, daB die gesamte Anlage der Riegersburg durchaus inhomogen und m. E.
nur zum geringeren Teil, wie so oft behauptet wird, unter der Gallerin entstanden ist. Zur Zeit der Errichtung von
Garten und Pyramidentor bestand z. B. ein GroBteil der heutigen Basteien und Tore noch nicht; weder erstere
noch letztere Anlagen sind unter der Gallerin errichtet.

8 Vgl. J. Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon von Steiermark, 1885, 694-703, v. a. 695 zum
»Offenen Gang”.
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Abb. 2: Plan des Kranzlgartens (Parzelle 11) mit Grabungsschnitten

quadratische Kranzlgarten war von einer hohen Mauer mit zwei talseitigen Rundtiirmen mit Spitzdach
umgeben; im Norden, zum HochschloB hin, ist ein Gartenpavillon mit apsidalem AbschluB, der in
groben Brocken des anstehenden Vulkangesteins eine Grotte nachbildet, und Resten einer Ausmalung
angesetzt.?

Eine Arbeit {iber diesen Garten und letzlich auch die beabsichtigte Wiederherstellung sind dadurch
extrem erschwert, dal bislang keinerlei archivalische Unterlagen 10 auffindbar und auch abgeschen
von den Vischer-Stichen und einer Riedkarte!! keine #lteren Darstellungen bekannt sind.

9 Folgender Auszug aus einem Protokoll der Fideikommissbehérde gibt den Zustand von 1865 wieder (zitiert
nach einem bei der Gutsverwaltung Riegersburg vorhandenen masch. Manuskript von H. Pfisterer, Graz, ca.
1955). Der Bericht beweist die Erhaltung des Pavillons und der Tiirme (mit Gewdlbe und Dach!) bis weit ins 19.
Jh.: ,.Der WeiBe Gang ist mit Steinplatten gepflastert, gut erhalten, links und rechts mit Brustmauern abge-
schlossen. Links ein Garten mit 3 Tiirmen. Der runde Turm in der Ringmauer hat 2°6' im Durchmesser, das Ge-
wolbe und die Mauer gut, der Dachstuhl schlecht. Der zweite Turm hat 2°3'6" im Durchmesser, Mauer und Ge-
wolbe gut, Dachstuhl schlecht. Der halbrunde Turm ist 3°3' Ig. und 3° bt., Gewdlb und Mauerwerk gut, der Dach-
stuhl schlecht. Alle 3 Tiirme sind nur Gartenlusth#user und zu keinem niitzlichen Gebrauche verwendbar, also
entbehrlich.”

10 1989 durchgefiihrte Literaturerhebungen erwiesen sich auch im Hinblick auf archivalische Nachweise als
unergiebig. Das im Steiermirkischen Landesarchiv eingeschene Material bezieht sich auf Detailnachrichten.
Nach Auskunft von Dir. Grasmug, Feldbach, dem fiir seine vielfachen Bemiihungen herzlich gedankt sei, befin-
det sich das alte Archiv Riegersburg — soweit noch vorhanden — im SchloBarchiv Hainfeld nahezu ungeordnet.
Erhebungen im SchloBarchiv Riegersburg selbst, welches sich im ,,Hexenzimmer” des Ausstellungsrundganges
befindet, wiesen auf die zu Beginn des 19. Jh. verbrachten Ali—Archivbestinde wie auf 1945 schwer in Mit-
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O-W-Schnitt durch den Garten mit Projektion des
Kanalquerschnitts in S XIV. M.: 1:200

Kante der préhistor.
Abarbeitung (Hausgrube)
30 cm vor dem Profil

0 20 4C 60 80 100 cm
Humus, Ackerkrume
dunkle, sandige Erde mit Kleinschutt
stark sandiger, hellbrauner Lehm
dunkle Erde, Schutt 4a starker Mdrtelanteil
BErde mit hellen, lehmigen Einsprenkelungen
dunkler, sandiger Lehm
mittelbrauner bis ockerfarbener sandiger Lehm, Hiittenlehm,
Holzkohle (intakte Kulturschicht)
anstehender Basalt
Zz Ziegel im Mauerwerk

o s W NP

@«

Abb. 3: SXIV Nordprofil (Querschnitt Kanal) und Garten OW-Schnitt

Begleitend zu diesen — bislang erfolglosen — Versuchen, historische Quellen zu dem Garten zu
erschlieBen, fanden eine erste genaue Vermessung, Untersuchung der vorhandenen Baureste,
Beurteilung der Malereien und des Putzes, sowie archiiologische Untersuchungen (1989 und 1990)
ausgewihiter Stellen der Gartenanlage statt.(Abb. 2)

leidenschaft gezogene Archivalien. Material des 19. Jh. (z. B. Verwalterrechnungen) konnte durchgesehen
werden, erbrachte aber nicht die erhofften Nachrichten zur Burg selbst und zum Burgberg.

11 StLA FK 240 Bauparzellenprotokoll vom 6. 4. 1823 mit Grundparzellenprotokoll-Auszug von 1838. Der
Kranzlgarten lauft dort als Grundparzelle 11 mit einer Fliche von 204 Quadratklaftern unter ,,Garten” mit einer
ilteren gestrichenen Bezeichnung ,kleiner Ziergarten”.
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Grabung und Funde (M. Lehner)

Die Spatenarbeit des Jahres 1989 galt ganz der Erforschung der Gartenanlage!2 an sich, ihrer
Gliederung und Gestaltung. Schon in diesem ersten Grabungsjahr fanden sich im Aushubmaterial der
nach rein ,gartenarchiologischen” Gesichtspunkten angelegten Sondagen (SI bis SXIII) immer
wieder Scherben, die auf eine Besiedlung des Platzes vor der Errichtung der frithneuzeitlichen
Gartenanlage hinwiesen, ein Umstand, der angesichts der Besiedlungsgeschichte des Burgberges!3
nicht weiter verwunderlich erschien. Nirgends wurde jedoch eine intakte Kulturschicht oder gar Reste
einer Bebauung aufgedeckt; Scherben verschiedenster Zeitstellung lagen bunt gemischt in
Schuttschichten und Aufschiittungshorizonten, war doch bei der Anlage der etwa 730 m2 grofen
Gartenfliche das urspriinglich sanft nach SW14 abfallende Gelinde nachhaltig umgestaltet worden.
Im N und O wurde der Fels - und mit ihm die dariiberliegenden Erdschichten — abgearbeitet (bis zu
1,3 m in SIV). Dabei wurden wohl die zuoberst liegenden, humosen Schichten vorerst beiseite
gerdumt, um nach der Planierung als Gartenerde zu dienen. Die tieferliegenden, lehmigeren Straten
wurden zusammen mit dem nicht als Baumaterial verwertbaren Basaltschutt fiir die im S und W z.T.
in betrichtlicher Hohe notigen Aufschiittungen (bis zu 3,5 m an der W-Mauer) herangezogen, !5 im
Zuge deren das Fundgut durcheinanderge{avﬁrfelt wurde. Es ist unwahrscheinlich, daB fiir die
Aufschiittungen anderes als das bei der bergseitigen Abarbeitung anfallende Material Verwendung
fand, sodaB eine Fundverfrachtung von entfernt liegenden Pliizen am Burgberg auf das Areal des
Kranzlgartens fast ausgeschlossen werden kann.

Als man im Jahre 1990 drei weitere Sondagen zur Klirung der neuzeitlichen Befunde anlegte, trat
— zum erstenmal auf dem Burgberg — der Rest einer ungestérten, jungsteinzeitlichen Kulturschicht
zutage. Davon ausgehend bietet sich die reizvolle Moglichkeit, die mehr als 5 Jahrtausende wéhrende
Geschichte des Kranzlgartens wiedererstehen zu lassen.

Jungsteinzeit / Frithe Kupferzeit

Im Schnitt SXIV, also in einem Bereich des Gartens, in dem weder Abarbeitungen noch groBere
Aufschiittungen zur Niveauangleichung nétig waren, fand sich die nordliche, bergseitige Kante einer
in den anstehenden Fels (Niv. ~140) eingetieften Hausgrube (tiefste Stelle Niv. —~162, Abb.2 und 3).
Uber die Bausubstanz dieser Hiitte geben Hiittenlehmbrocken AufschluB, von denen einige direkt an
der Abarbeitungskante ,in situ” angetroffen wurden. Die Fundstiicke aus der zugehorigen Kultur-
schicht lassen eine Datierung ins Jungneolithikum 16 zu und gehéren der Lasinja-Kultur an.

12 VB Feldbach, KG Riegersburg, Parzelle 11.

13 etwa D. Kramer, Vom Neolithikum bis zur rémischen Kaiserzeit, Masch. Diss. Salzburg, 1981, Bd. 1,
146-148.

14 Bezugshshe +O = modeme Schwelle des Pavillons! Rekonstruierte urspriingliche Hohen des anstehenden
Basalttuffs: SIV +60, SI -60, SVII -60, SXVI 40, SXIV -140, SXV -140. Eine groBe Aufschiiting war wahr-
scheinlich nur in duBersten SW nétig, wo knapp innerhalb der W-Mauer eine natfirliche Gelidndekante anzu-
nehmen ist.

15 Die Annahme einer solchen Vorgangsweise wird durch das schichtenweise trennbare Fundmaterial v. a. aus
SXIV erhirtet. Bezeichnenderweise gibt es aus dem ,, Abarbeitungsbereich”, das sind zumindest alle nérdlich der
OW-Diagonale des Gartens liegenden Schnitte, fast ausschlieBlich Neuzeitliches, wihrend das friihere Material
im ,, Aufschiittungsbereich” (v. a. SIII, VIII, XIV, XV) konzentriert ist.

16 Absolute Daten: im jiingeren Schrifttum etwa die 1. Hilfte des 4. Jahrtausends. Zuletzt J. Obereder, Die
jungneolithische Siedlung Raababerg bei Graz, Masch. Dipl. Wien 1989, 37f.

197



Planum bei etwa Niv. —150 und darunter (in der Hausgrube): 17 Abb. 4 und 5 oben.

1 Abspli; hellbrauner Hornstein, L 21 mm

2 MiniaturgefiB, Ton schwarzgrau, schwach grobgemagert, fliichtig geglittet, Rdm 35 mm, H 22
mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXIV-0418

3 Tiillenloffel, Ton fleckig rot bis grau gebrannt, stark mittelgemagert. ErthH 30 mm, erhBr 39
mm. Inv.Nr.Rb.KrG.SXIV-03

4 Wandfragment mit Warze, Ton hellederfarben, grobgemagert, Oberfliche fliichtig gegléttet.
ErhH 78 mm, rekDm auf H6he der Warze 180 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXIV-05

5§ Wandfragment mit Fingerzwicke, Ton grau bis lederfarben, feingemagert, ethH 16 mm

6 Henkel, Ton rotbraun, im Bruch ziegelrot, mittelgemagert, ethH 74 mm, rekDm am Hals 120
mm. Inv, Nr. Rb. KrG. SXIV-11.

7 Schale, Ton fleckig grau, feingemagert, Oberfléiche innen und auBen sorgfiltig gegléttet, Rdm
210 mm, erhH 26 mm

8 Schale mit Randknubbe, Ton schwarzgrau, grobgemagert, auBen geglittet, Rdm 150 mm, ethH
25 mm.

9 StandfuB, hellrotbrauner, feingeschlimmter Ton, innen und auBen geglittet, uDm 100 mm,
erhH 41 mm.

10 Napfrand, Ton hellorange bis ockerfarben, grobgemagert, Rdm 160 mm, erhH 37 mm.

11 Tasse, Ton graubraun, Bruch rotlich, sandgemagert, Oberfléche geglittet, Rdm 100 mm, erhH
24 mm.

12 Wandfragment einer Schale mit Griffknubbe, Ton hellbraungrau, grobgemagert, fliichtig ge-
glittet, erhH 31 mm

13 Wandfragment, Schulter/Hals—Knick, Ton schwarzgrau, mittelgemagert, erhH 57 mm, rekDm
in Schulterhéhe 160 mm.

unmittelbar dariiber (unterhalb Niv. —134): Abb. 5 unten und 6 oben.

14 Tasse, Ton dunkellederfarben, feingemagert, Oberfliiche geglittet, auBen geringe Reste
zinnoberroter Bemalung, flache Rille am Bauch. Rdm 80 mm, erhH 44 mm. Inv. Nr. Rb. KrG.
SX1V-06

15 Trichterrand, Ton lederfarben bis rotlich, im Bruch rot, mittelgemagert, Rdm 210 mm, erhH 36
mm,

16 Schale, Ton lederfarben bis rotlich, im Bruch rot, mittelgemagert. Oberfliche fliichtig
geglittet. Rdm 210, erhH 33 mm.

17 Napfchen, Ton dunkelgraubraun, mittelgemagert, fliichtig geglattet. Rdm 70 mm, ethH 26 mm.

18 groBe Schale mit ausladendem Rand, Ton auBen hellrdtlich bis ockerfarben, sorgfaltig
geglittet, innen hellgrau bis ockerfarben, Bruch grau. Feingemagert (Glimmeranteil). Rdm 310
mm, ethH 50 mm. Inv. Nr. Rb. K1G. SXIV-08

19 Tiillenl6ffel, Ton hellr6tlichorange, an der Unterseite schwarz, mittelgemagert. erhL 51 mm,
erhH 38 mm, rekRdm 90 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXIV-09

20 Henkelchen, hellgrauer, feingemagerter Ton, gegléttet, erhH 28 mm.

21 Wandfragment mit abgeflachter, scharfkantiger Warze, Ton dunkel ziegelrot bis rotbraun,
feingemagert, fliichtig geglattet. erhH 39 mm, rekDm beim Wandungsknick 150 mm. Inv. Nr.
Rb. KrG. SXIV-10

17 Abkiirzungen im Katalog der Funde: Br =Breite, H =Hohe, L =Lange, Dm =Durchmesser, Rdm
=Randdurchmesser, erh =erhalten, rek =rekonstruiert, uDm =unterer Durchmesser.

18 Die Inventarnummern bezeichnen in der Schausammlung auf der Riegersburg ausgestelite Stiicke. Alle
anderen Scherben befinden sich im Depot des Bundesdenkmalamtes in Graz.
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Abb. 6: Neolithische Keramik
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22 StandfuB, Ton lederfarben, im Bruch rot, mittelgemagert, auBen grob glattgestrichen, uDm 190
mm, erhH 37 mm.

Die oberen Bereiche der Schicht 7 (Abb. 3) scheinen bei der Aufbringung einer Steinschicht,
deren Unterkante bei Niv-120 liegt, bereits geringfiigig gestort worden zu sein. Zwar gehort die
Masse des Fundgutes dem Neolithikum an, vereinzelt finden sich jedoch urnenfelderzeitliche und so-
gar spitantik/frihmittelalterliche Scherben, eine Tendenz, die sich in der Aufschiittungsschicht 6
(Abb. 3) noch verstirkt. Nach oben hin wird das neolithische Material zusehends spérlicher, was in
Zusammenhang mit der oben (Anm. 3) vermuteten Vorgangsweise bei der Anlegung des neuzeit-

lichen Gartens zu sehen ist.

Aus Schichten mit gemischtem Material. Abb. 6 unten und 7 oben.

23 Buttenhenkel, SXIV, Schicht 6. Ton auBen rotbraun bis dunkelorange, innen schwarze Haut.
Mittelgemagert (Glimmeranteil). erhH 59 mm, rekDm oberhalb des Henkels 230 mm. Inv. Nr.

Rb. KrG. SXIV-01

24 Henkel, SXIV, Schicht 6. Ton auBen rotbraun, innen lederfarben, Bruch grau. Mittelgemagert,
grobe Ware. erhH 58, rek Dm im Wandungsknick 140 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXIV-02

25 Schale, SXIV, Schicht 6. Ton dunkelgrau, mittelgemagert. Oberfléche geglattet. Rdm 320 mm,

erhH 30 mm.
26 Trichterrand, SXIV, Schicht 6. Ton auBen schwarz, innen braun, Bruch rotbraun, feingemagert.

Rdm 160 mm, erhH 27 mm.

27 Randfragment, SXIV, Schicht 6. Ton hellorange, mittelgemagert, Rdm 210, erthH 41 mm.

28 Trichterrand, SXIV, Schicht 2. Ton auBen lederbraun bis rétlich, gegliitxet; innen dunkelbraun
bis rotlichgrau, feingemagert. Rdm 180 mm, ethH 56 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXIV-07

29 StandfuB, SXIV, Schicht 2. Ton hellorange bis lederfarben, feingemagert. uDm 210 mm, ethH

25 mm.
30 Trichterrand, SXIV, Schicht 1. Ton hellorange bis grau, mittelgemagert. Rdm 110 mm, erhH

40 mm.
31 Schale, SVII, rezente Ackerkrume. Ton dunkellederfarben, mittelgemagert. Oberfliche

geglittet. Rdm 330 mm, erhH 29 mm.

32 Tiillenl6ffel, SVII, rezente Ackerkrume. Ton hellgraubraun, im Bruch grau, mittelgemagert.
erhL 53 mm, erhH 42 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SVIII-1

33 Trichterrand, Streafund. Ton lederfarben, feingemagert. Oberfliche geglattet. Rdm 140 mm,
erhH 38 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. Streuf.

Das Material gehort einer eher friihen Phase der Lasinjakultur an, zumal recht starke Verbin-
dungen zur spiten Lengyelkultur auffallen : zinnoberrote Bemalungsreste (etwa auf der Tasse Nr. 14),
abgeflachte Warzen (Nr. 4 und 21), die groBe Schale Nr. 18 sowie der Buttenhenkel Nr. 23 weisen auf
die Stufe Lengyel 2b hin19. Die Schalenprofile 16, 25 und 31 zeigen eine ,klassische” Lasinjaform.
Ein ganz shnliches Bild bietet der friiheste Horizont am Wildoner SchioBberg20.

Ein einzelnes Fragment aus der Kulturschicht konnte der fortgeschrittenen Kupferzeit oder einer

noch spiteren Phase angehoren. (Abb. 7)

19 Fiir wertvolle Hinweise habe ich Hr. Mag. J. Obereder zu danken. Siehe auch J. Obereder, a. a. O., 33ff. und
D. Kramer, in: Feldbacher Beitrige zur Heimatkunde der Siidoststeiermark 2/3(1987/88), 67 (Phasen 1 und 2).

20 J. Obereder, Mitteilungsblatt der Korrespondenten der Historischen Landeskommission fiir Steiermark
2(1989), 8. D. Kramer, ebd., 28.
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Abb. 7: Préhistorische Keramik
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34 Trichterrand mit Dellenverzierung, Ton hellorange bis rotbraun, mittelgemagert, Rdm 180
mm, erhH 22 mm.

Urnenfelderzeit

Die fast stadtartige, riesige Siedlung der ausgehenden Hallstatt-B—Periode hat am Areal des
Kranzlgartens keine erkennbaren Bebauungsspuren hinterlassen. Lediglich zwei Randfragmente von
groBen Topfen lassen sich der Umenfelderkultur zurechnen. (Abb. 7)

35 Topf mit eingedriickter Verzierung an der Lippe, SXIV, Schicht 7. Ton auBen dunkelrétlich-

braun, innen schwarz. Im Bruch diinne rétliche AuBenhaut sichtbar. Schwach grobgemagert,
Rdm 180 mm, erthH 35 mm. Die Randverzierung diirfte mit einem zweizinkigen Holzspan
einzeln eingedriickt worden sein, eine eher uniibliche Technik,

36 Topf mit Daumennageldellen an der Lippe, Streufund. Ton auBen orangefarben , innen leder-

farben bis grau, im Kern grau. Grobgemagert, Rdm etwa 400 mm, erhH 48 mm.

Romische Kaiserzeit21

Romische Scherben finden sich im Humus, d. h. in der friihneuzeitlichen Gartenerdeschicht und in
der rezenten Ackerkrume. (gehiuft nur im westlichen Aufschiittungsbereich, SIII und XIV!). Das
Randfragment eines Schilchens der Form Dragendorff 33 stammt aus dem 2. Jh. n. Chr. Eine Miinze
des Kaisers Hadrian, die vielleicht bei den zur Anlage des Gartens notigen Erdbewegungen aufgelesen
worden ist, soll noch gesondert besprochen werden. Neben Teilen eines Faltenbechers ist nur ein
einziges Randfragment zuweisbar (Abb. 8 oben):

37 Randfragment, SXV, rezenter Schutt. Ton schwarz, mittelgemagert, Rdm 200 mm, erhH 20
mm.

Spitantike / Frithes Mittelalter

Zusammen mit Fragmenten der typischen Blasentonkeramik konnen auch mehrere Randprofile als
Zeugen einer nachkaiserzeitlichen Besiedlung des Platzes gelten. (Abb. 8 oben)

38 Topf, SIII, Humus. Ton hellorange bis ockerfarben, im Bruch grau, stark mittelgemagert. Rdm
220 mm, erhH 28 mm.

39 Schale, SIII, Humus. Ton weiBlichgrau, Bruch grau, stark mittelgemagert. Rdm 350 mm, erhH
31 mm.

40 Backplatte?, SII, Humus. Ton orange, sandgemagert, auBen und innen rotbraune Engobe.
Rdm 240 mm, erhH 25 mm.

41 Topf, SIII, Humus. Ton hellgrau bis rosa, im Bruch grau, stark mittelgemagert. Rdm 170 mm,
erhH 21 mm.

Schon ins friithe Mittelalter weisen kleine, nicht scheibengedrehte Topfe mit fliichtig geritztem
Wellenband auf der Schulter. (Abb. 8)

42 Topf, SIII, Gartenerdeschicht. Ton orange bis rétlichocker, Bruch z. T. dunkelgrau, grobgema-
gert. Rdm 130 mm, erhH 44 mm.

43 Wandfragment, SII, Gartenerdeschicht. Ton auBen und innen hellorange, Bruch dunkelgrau,
mittelgemagert, erhH 33 mm.

44 Wandfragment, SXIV, Schicht 2 (Gartenerde). Ton auBlen hellgraubraun bis rétlich, innen
schwarz. Im Bruch rétliche AuBenhaut sichtbar, grobgemagert. erhH 35 mm.

21 siche Anm. 3
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Abb. 8: Romerzeitliche bis spdtmittelalterliche Keramik
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Hoch- und Spiitmittelalter

Das 11. und 12. Jh. sind im Fundgut nicht eindeutig zu identifizieren, dic Siedlungstitigkeit
scheint sich nichst der Hochburg Kronegg konzentriert zu haben. Erst nach der Errichtung der Burg
Lichtenegg im 13. Jh. ist der Platz wieder genutzt worden, wovon einige wenige Topfprofile aus der
Gartenerdeschicht Zeugnis ablegen. (Abb. 8 unten)

45 Topf, SL. Ton auBen und innen hellorange, im Bruch grau, feingemagert. Rdm 200 mm, erhH

30 mm. 13/14. Jh.

46 Topf, SII. Ton grau, feingemagert. Rdm 250 mm, erhH 42 mm. 14/15. Jh.

47 Topf, SI. Ton grau, dunklerer Kern, stark mittelgemagert. Rdm 250 mm, erhH 25 mm. 15. Jh.

48 Topfchen, SII Schuttverfiillung. Ton hell ockerfarben bis hellorange, mittelgemagert. Rdm

110 mm, erhH 34 mm. 15/16. Jh.
49 Topf, SIII Schuttverfiillung. Ton auBen und im Bruch grau, innen orange, stark mittelgemagert.
Rdm 320 mm, erhH 39 mm. 15./16. Jh.

50 Topf, SIII Schuttverfiillung. Ton innen und auBen hellorange bis lederfarben, im Kern grau,

stark mittelgemagert. Rdm 240 mm, erhH 15 mm. 15./16. Jh.

51 Topf, wie Nr. 50, Brandflecken. Rdm 240 mm, erhH 22 mm. 15./16. Jh.

Der Garten des 16. Jahrhunderts

Nach AbschluB der groBangelegten Planierungsarbeiten wurde im Aufschiittugsbereich eine diinne
Lehmschicht aufgebracht (Niv. —80/100), die wohl ein AbflieBen der Feuchtigkeit aus der dariiberlie-
genden Gartenerde verhindern sollte. (Abb. 3 Schicht 2 und 5). Die beabsichtigte Oberfkiche lag wohl
bei Niv. -30, zur Miite hin bei Niv. -50.

Die Untersuchung der Innenfliche des Gartens ergab Lings der Umfassungsmauern und in der
O-W-Achse keine Befunde (etwa Beeteinfassungen oder Wege), wie sie eigentlich fiir eine friihneu-
zeitliche Anlage zu erwarten wiren.22 Stattdessen trat eine bemerkenswerte bauliche Struktur zutage :
Entlang einer in der N-S—Achse in den Basaltwff gehauenen Rinne von 70 cm Breite verlaufen zwei
parallele, etwa 50 — 60 cm starke Mauern, deren oberste Schar teilweise aus groBen, quaderarteigen
Steinen gelegt ist und zuriickspringt, also an der Innenkante einen Absatz freiliBt (Abb. 3 und 9).
Dieser konnte als Auflage fiir eine Platten— oder Ziegelabdeckung gedient haben, die jedoch nirgends
erhalten ist. Die Oberkanten der Mauern sinken von N zur Gartenmitte hin leicht ab ( von Niv. -32 in
SV bis Niv. —55 in $X); das Niveau siidlich der Gartenmitte liegt durchwegs bei —50. Die Mauemn
ragten also nicht iiber die Gartenoberfliche hinaus. Der Boden des ,Kanals™ weist ein stirkeres
Gefille auf : Niv. -89 in SV, Niv. -181,5 in SXV.23

Die Mauern enden vor der Mitte des Gartens (SII und SX). Hier ist auf annihernd rundem Grund-
riB (Dm etwa 3,5 m) eine genau im Zentrum befindliche bauliche Struktur entfernt und das entstan-
dene Loch (Niv. —135 in SII) mit Bauschutt verfiilit worden. Reste einer wasserdichten Lehmhinter-
fiitterung lassen einen Brunnen oder ein Becken vermuten, zu dem die Kanalmauern von beiden
Seiten fiihrten. (Abb. 2)

22 K. Wallach, Gartendenkmalpflegerische Leitkonzeption fiir den sog. ,Krintzlgarten” auf der Riegersburg in
der Steiermark, ungedrucktes Manuskript, Frankfurt a. M., 1990, 8.

23 Da die Rinne auf der ganzen Linge des Gartens etwa gleich tief eingearbeitet wurde, dokumentiert ihr
Niveauunterschied das Gefille des urspriinglichen Geléndes in der Nord-Stidachse. Vgl. Anm. 14.
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Der Kanal hat an der siidlichen Umfassungsmauer keinen AbfluB, der Fels ist vielmehr zu einem
wannenartigen AbschluB ausgearbeitet. Auffallenderweise trifft der Kanal nicht exakt die Mitte der
2,1 m breiten Nische der Siidmauer, vor der eine 50 cm tiefe Stufe angesetzt ist (Oberkantenniv. —-30),
an der die Kanalmauemn enden (Abb. 9).
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Abb. 9: Siidende des Kanals mit ,, Podest” Abb. 10: Uberlaufrinnen unter Pavillonboden

Der beschriebene Kanal, der wahrscheinlich nur ein langgestrecktes Becken fiir stechendes Wasser
war, wurde aus der westlich vom Pavillon gelegenen Zisterne per Uberlauf, dessen Rinnen sich unter
dem Plattenboden des Pavillons im Felsen fanden (SXVI, Abb. 10), gespeist. Die Nahtstelle zwischen
Uberlaufrinnen und Kanal wird von einer groBen, behauenen Steinplatte (Oberkantenniv. -25,5) iiber-
deckt, die direkt unter der Schwelle des Pavillons liegt. |

Der Typus dieser Gartenanlage ist, im Detail variiert, gartenkunsthistorisch durchaus zu fassen,
wie K. Wallach z. B. unter Verweis auf den ab 1587 emrichteten (wesentlich grdBeren) Garten der
Medici-Villa ' Ambrogiana nachgewiesen hat. Mit diesem Vergleich ist auch die Zeitstellung der
Riegersburger Anlage umrissen : Ohne direkte archivalische Beweise 148t sie sich am ehesten in Ver-
bindung mit der Initiative zu Umbau und manieristischer Ausstattung der Hochburg (Portal dat. 1588,
Bilder— und Romerzimmer dat. 1589)24 dem Erasmus von Stadl (1571-75) und seiner protestanti-
schen Familie?3 zuschreiben. Die ,modeme” Anlage ist zweifellos von italienischen Vorbildern ange-
regt oder von italienischen Meistem ausgefiihrt.

24 Vgl. Restaurierbericht F. Horing — M. Koller vom 2. 12. 1986

25 Unter Erasmus von Stadl (+1578), der mit Radegundis Welser verheiratet war, finden die ersten neuzeit-
lichen Um~ und Zubauten in der oberen Burg statt (1571-1575). — Die den steirischen protestantischen Land-
stinden angehorende Familie Stadl besa die Riegersburg von 1571-1618/19. In der Zeit der Tiirkenkriege ist der
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Die Umfassungsmauern des Gartens sitzen zumindest im N und O auf dem gewachsenen Fels auf
und waren urspriinglich hher: Am Pyramidentor (SO-Ecke) ist nach vorhandenen Ansdtzen mit einer
Hoéhe von 1,8 m iiber der heutigen Humusoberkante zu rechnen. Der Garten war im Sinne eines hortus
seclusus somit wesentlich abgeschlossener als die heutigen Uberreste auf den ersten Blick ahnen
lassen.

Der in SVII untersuchte NW-Turm steht mit der nordlichen Umfassungsmauer im Bund und ist
teilweise auf den gewachsenen Fels gebaut. Die Kriimmung der modernen Aufmauerung ist nicht die

urspriingliche, 26

2. Phase, Anfang 17. Jahrhundert

Der Gartenpavillon (Badhaus) ist mit klarer
Fuge an die nérdliche Umfassungsmauer ange-
setzt (Abb. 11), also spiter. Zum Zeitpunkt sei-
ner Errichtung kann die Wasseranlage des
Kanals nicht mehr intakt gewesen sein, weil die
Uberlaufrinnen der Zisterne verstopft wurden.
Die Auflassung der Kanalanlage wird auch durch
den Umstand verdeutticht, daB die in der unter-
sten Verfiillschicht des Kanals (Abb. 3, Schicht
4) angetroffenen Keramikfragmente fast iden-
tisch mit denen aus der Bauschicht des Pavillons
sind: griine und ockerfarbene Glasuren auf fei-
ner, heller Ware und Fragmente orangeroter
groBer Topfe aus stark gemagertem Ton mit
weiler Engobe—-Verzierung.27 Sie sind nicht frii-
her als ins friihe 17. Jh. zu datieren und liefern
einen archsiologischen terminus post quem fiir
die Errichtung des Pavillons.

Abb. 11: Baufuge Pavillon-Nordmauer

Besitz der Festung jedoch ein Politikum ersten Ranges; die Festung fallt im 17. Jh. wieder an katholische Fami-
lien.

26 Die Mauern und Titrme waren im 19. Jh. teilweise abgebrochen und nach den Beschidigungen des 2. Welt-
krieges neu aufgemauert worden.

27 F. Waidacher, GefiBhafnerei im Bundesland Steiermark vom 16. bis zum 20. Jh, Masch. Diss. Graz 1963,
16, 47 und Abb. 32. WeiBe Engobierung von Irdenware im speziellen fiir Blumentopfe! Die Fragmente dieser
Ware stammen zum GroBteil aus dem Kanal, vielleicht waren an seinen Rindern Zierpflanzen in Topfen aufge-
stellt. — Die aus derselben untersten Verfiillschicht des Kanals aus dem Bereich vor dem Pavillon stammenden
Holzkohlenproben haben ein C14 Alter von 220+-60 a BP ergeben (Untersuchung E. Pak, Wien, VRI-1265),
kalibriert also AD 1640-1955; diese naturwissenschatliche Altersbestimmung beweist zwar die Moglichkeit einer
Einbringung (und Auflassung des Kanals) im 17. Jh., ist aber fiir eine Fixierung viel zu ungenau.
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Das Badhiusl (B. Hebert — W. E. Schmidt)

Auf diesen heute auffallendsten Bau der Anlage mu8 wohl noch eingegangen werden, wenngleich
man dabei die Grenzen der Archiologie iiberschreitet. Eine genauere Datierung des Baus und damit
auch der zweiten Phase des Gartens wurde durch eine Untersuchung des Innenraums, der bereits stark
beeintriichtigten Malereireste, moglich.

Abb. 12: Malerei, Pavillon

Der auBen urspriinglich weiB gekalkte Pavillon ist ein Bau von ca. 7m Liinge und 6m Breite mit
korbbogenartigem AbschiuB gegen Norden, dem im Inneren durch Einmauerung von Basalttuff-
brocken in das Gewdlbe und daran mit Mortel befestigte, jetzt fast zur Ginze verlorene Muschel-
schalen das Aussehen einer Grotte gegeben wurde; der mit Tonnengewdlbe und zwei Stichkappen mit
ausgeprigten Graten iiberspannte Eingangsbereich ist dagegen glatt verputzt und triigt stark verblate
und beschidigte Malereien: am Ansatz des ,,Grottengewdlbes” zarte Griser und Moose, die wie aus
nassen Steinen spriefend dargestellt sind (Abb. 12), davor einen freien Himmelsraum mit Wolken und
Vogeln (eine Schwalbe, ein Papagei?).

Die Winde beiderseits des Eingangs zeigen dekorative Voluten, Binder und Fruchtgehiinge und
unter den Stichkappen zwei rundbogige Mauernischen (Abb. 13), die Reste einer bemerkenswerten
Stuckumrahmung aufweisen: das Stuckband gliedert sich in ein schmales Blattband (Modelstuck) und
in eine ca. 10 cm breite, mit Holzkohlemehl gefiirbte, ,.gestupfte” Umrahmung. Die iibrigen Stuck-
massen bestehen aus Marmormehl und Kalkmortel?8, Im Verputz fallen die recht groBen
Kalkbréckchen auf. Um und in den Nischen sind Reste von ineinandergesteckten Bleirthrchen
festzustellen, die Teil von Wasserspielen gewesen und iiber eine nicht mehr feststellbare Druckleitung
gespeist worden sein miissen. Daher riihrt wohl auch in einer MiBinterpretation und irrigen
Verbindung mit der (spéteren) Gallerin der Name ,,Badhius]”. Eine andere Tradition, die der friihere

28 Bericht von C. Serentschy vom 4. 12. 1989.

209



= rot

R YA

A

o i

Abb. 13: Nische, Pavillon Abb. 14: Wappen, Zeichnung

Burgverwalter Dir. E. Gordon iiberliefert hat, sieht in dem Pavillon das Blumenhaus der 1675 ver-
brannten Riegersburger ,,Hexe” Katharina Paldauf.

Gleich hinter der mit einem Steingewinde (in Ausfiihrung und Kimpferhohe #hnlich dem
Pyramidentor) gerahmten und urspriinglich nach EinlaBspuren von einem Eisengitter verschlossenen
Eingangsbogen befinden sich iiber Augenhthe rechts und links an den Seitenwinden in der
urspriinglichen Malschicht zwei gemalie Wappen, die erst 1990 entdeckt wurden, da sie bewuBt
iibertiincht worden waren, wobei diese Ubertiinchung nur auf diesen Wandbereich beschréinkt war und
die iibrige Ausmalung unberiihrt lieB29. Die beiden Wappen konnten also bei einem Besitzerwechsel
iibertiincht worden sein, sie sind hochstwahrscheinlich die Wappen der Erbauer.

Identifizieren lieB sich das beim Hineingehen rechte Wappen, welches das der Frau sein mu8. Das
linke ist weitgehend verdeckt bzw. in sehr schlechtem Erhaltungszustand. Es handelt sich bei dem
erkennbaren Wappen um das — auffallenderweise seitenverkehrte — Wappen der Konigsberg, wie eine
Gegeniiberstellung des Erhaltenen (Zeichnung Abb. 14) mit der Abbildung und Beschreibung aus
dem Stadelschen Ehrenspiegel30 zeigt (Abb. 15): Schild in vier Teile geteilt, rechts oben und links

29 Der schlechte Erhaltungszustand beider Wappen, der als ,Loschung” bezeichnet werden komnte, ist
méglicherweise aus der Besitzergeschichte der Riegersburg im Ablauf der innerdsterreichischen Innenpolitik zu
deuten. Ab 1589 — dem Datum des Beginns der zweiten Bauphase — erhilt die Festung im Hinblick auf die
Tiirkenbedrohung Waffen vom Grazer Zeughaus und wurde bis 1618 baulich erweitert. Von dieser Zeit an bis zur
forcierten dritten Umbauphase unter der Gallerin ist ein jahrzehntelanges Stagnieren zu beobachten.

30 Steiermirkisches Landesarchiv, Handschrift Nr. 28, Bd. IV, 715ff. Franz Leopold Freiherr von und zu Stadl,
Hell glinzender Ehrenspiegel des Herzogthumbs Steyer ... beschrieben auf seiner Herrschaft Komberg
1732/1741.
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Abb: 15: Wappen, Stadl’scher Ehrenspiegel

unten ihr Geschlechtswappen mit dem roten Feld und
den zwei halben weilen Miihlridemn. Oben links und
unten rechts ein halbes weilles Kreuz in rotem Feld, in
halbem Schild nach der Linge stehend, welches der
(ausgestorbenen Herren) von Sebenstein Wappen gewe-
sen ist, und das die von Ko6nigsberg von ihnen geerbt
hatten. Auf dem Schild zwei offene gekronte Turnier-
helme, rechts ein halbes weiles Miihlrad, links 10
schwarze StrauBenfedern, unterhalb 4, oben 6.

Das gemalte Wappen auf der Riegersburg hilt sich iibrigens auch in der Schildbekrénung genau

an diese Beschreibung.

Barbara von Konigsberg (geb. 1555)31 war die Frau des Hans von Stadl (gest. 1618)32. Aus seiner
Zeit als Besitzer der Burg (1589 — 1618) muB demnach der Pavillon stammen. Das Paar lieB sich
iibrigens auch auf einer kiinstlerisch hochstehenden Medaille von 1609 verewigen.33

Die aus den geschilderten Uberlegungen gewonnene Datierung ist also eher etwas friiher als die
aus der Keramikanalyse erschlossene und kann vielleicht zur Uberlegung der Keramik—
Feinchronologie verwendet werden.

Nach Niveau (unterste Stufe +16) und bescheidener Machart noch spiiter scheint eine halbrunde
Stufenanlage aus gelegten und aufgestellten Ziegeln sowie groben Steinen vor dem heutigen Zugang
zum Weien Gang zu sein (SI). Sie geh¢rt wohl zu der in der Riedkarte von 1823 skizzierten
Gartenanlage des friihen 19. Jh. mit einfachem Wegkreuz.

31 Barbara von Stadl, geb. Freifrau von Konigsberg war eine Tochter des Ernreich von K&nigsberg und seiner
Gemahlin Maria von Freyburg. Sie wurde 1555 als neuntes von elf Kindemn geboren. Thre aus der Unter-
steiermark stammende Familie hatte u. a. die gleichnamige Herrschaft bei Cilli als Salzburger und Oberburger
Lehen besessen. In der Neuzeit hatten die Konigsberg Herrschaften und Schldsser in Niederdsterreich, der
Steiermark und Ungamn, wie z. B. Sebenstein, Affan, Pottendorf, Schwarzenbach, Schonberg, Marhoffen oder
Bernstein und Forchtenstein. Im Testament ihres Mannes wird sie auffallend geehrt und ausgezeichnet. Sechs
lebende Kinder aus ihrer Ehe werden bedacht. Der #lteste Sohn Karl von Stadl verkaufte die Riegersburg an die
Urs(ch)enpeckh. — Quellen: Testament Hans von Stadl, Pinkafeld 1618, VIII, 28. in StLA, B(ehelfsbuch) 134.
Stadl'scher Ehrenspiegel, a. a. O., fol. 726.

32 Hans Freiherr von Stadl (+1618) wurde als Kaiserlicher Rat Rudolf II. und seit 18. 4. 1616 Matthias' oftmals
an den Hof nach Wien geladen. In der Zeit der beginnenden Gegenreformation zihlte er zu den fithrenden prote-
stantischen Landstéinden, wurde aber auch durch den Landesfiirsten Erzherzog Ferdinand durch die Erhebung in
den Freiherrenstand 1597 ausgezeichnet. In seinem Testament wiinschte er seine Grablege in Graz, St. Andrd
nahe seinen verstorbenen Kindern und als Text auch Angaben zu seiner Bautitigkeit auf der Riegersburg und den
dort vorgenommenen ,,Verschénerungen”, ein weiteres wichtiges Indiz fiir seine Urheberschaft an Pavillon und
anderen Anlagen.

33 K. Zeilinger, Miinzen und Medaillen, in: Graz als Residenz. Innerdsterreich 1564 — 1619. Katalog zur Aus-
stellung Graz 1964, hrsg. v. B. Sutter, 52 Nr. 95.
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Die Ausstattung des Gartens (M. Lehner)

Uber das ,Inventar” des Gartens LiBt sich nur wenig sagen. Mehrere EisennZigel aus Schnitten an
den Umfassungsmauern lassen an Spaliergitter zumindest an einigen Stellen denken. Die unterste
Verfiillschicht des Kanals ist in ihrem nordlichen Bereich dicht mit verkohlten Holzstiickchen
durchsetzt, was auf ein Gelinder, eine kleine Briicke (die sicher nétig war, weil der Kanal die ganze
Linge der N-S—Achse des Gartens einnahm) oder auch Zierbdumchen hindeuten kénnte. Neben den
schon erwihnten rottonigen und weiB engobierten Blumentdpfen gibt es schwarze Ware (GieBgefiBe
etc.) und Glasiertes.

Dunkles34 (Abb. 16)

52 Topf, SI, Gartenerde. Ton schwarzgrau, innen rotlich, feingemagert. 2 Fingertupfenleisten.
Rdm 300 mm, erhH 130 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SI-1

53 Topf, im Kanal, oberer Bereich. Ton schwarz, im Bruch rotlichgrau, feingemagert. Auf der
gedellten Lippe Wellenband. Rdm 320 mm, ethH 65 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXV-1

54 Topf, im Kanal, oberer Bereich. Ton rotlichgrau, mittelgemagert. Lippe mit Fingertupfenleiste.
Rdm 170 mm, erhH 22 mm.

55 Deckel, SI Gartenerde. Ton schwarz, grobgemagert. uDm 220 mm, ethH 55 mm.

56 Deckel, SI Gartenerde. Ton rotbraun, im Kemn grau, mittelgemagert. uDm 180 mm, erhH 16
mm,

57 Krug, im Kanal, tiefste Schicht. Ton schwarzgrau, grobgemagert. Rdm 180 mm, erhH 26 mm.

58 Topf, im Kanal, tiefste Schicht. Ton hellgrau, mittelgemagert, Kreuzmarke. Rdm 300 mm,
erhH 30 mm.

Rote Ware, durchwegs orangerot, stark mittelgemagert. (Abb. 17)

59 Spargelfitte oder Blumenzwiebeltopf, SVII, Rdm 132 mm, H 267 mm. Inv. Nr. Rb. K1G.
SVII-1

60 Deckel, im Kanal, oberer Bereich. uDm 390 mm, erhH 86 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXV-2

61 Topf, SXIV Schicht 4, Engobierung auSen. Rdm 280 mm, erhH 27 mm. Inv. Nr. Rb. KrG.
SXIV-12

62 Topf, im Kanal, tiefste Schicht. Rdm 260 mm, erhH 23 mm.

63 Topf, SXVI Bauschicht Pavillon. Rdm 320 mm, erhH 31 mm. Inv. Nr. Rb. KrG. SXVI-1

64 Topf oder Krug, im Kanal. Rdm 170 mm, ethH 24 mm.

65 Wandfragment, SXIV Schicht 3. Weie Engobierung. erhH 79 mm. Inv. Nr. Rb. KrG.
SXIV-13

66 Krug, SXVI Bauschicht Pavillon. Lippe innen griin glasiert. Rdm 200 mm, erhH 41 mm.

34 F. Waidacher, a. a. O., 48f. (Schwarzhafnerware)
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Abb. 16: Neuzeitliche Keramik




Abb. 17: Neuzeitliche Keramik
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Anhang: Eine Miinze des Kaisers Hadrian — Versuchung zu einer Interpretation (B. Hebert)

In der dstlichen ,Kanal”mauer knapp vor der Schwelle des Gartenpavillons kam unter dem
obersten Mauerstein im Mortel ein ungewshnliches Fundstiick zu Tage: eine romische Miinze, ein
Dupondius des Kaisers Hadrian (119-138), wegen der schlechten Erhaltung nicht nher bestimmbar,
Die antike Miinze stammt zweifellos aus der neuzeitlichen Mauer; die Interpretation dreht sich um die
letztlich unlésbare Frage, ob hier ein Zufall im Spiel war — romische Miinzen finden sich auf der
Riegersburg, wo ja auch eine rémische Siedlung bestand, mehrfach — oder mit einer bewuBten Ein-
bringung zu rechnen ist. Da man Inschriften, Reliefs, kurz, Zeugnisse der Antike, sammelt, zur
Schau stellt, einbezieht, ist in einer gewissen Suche nach ideellem AnschluB, vielleicht kénnte man
auch sagen, Authentizitédt, nicht ungewShnlich und begegnet in den verschiedensten Spielarten, auf
die hier nicht eingegangen zu werden braucht. Auch die Steiermark war in der frithen Neuzeit in nicht
unbetrdchtlichem Mafle von humanistischem Gedankengut durchdrungen; als Beispiel der Einbe-
ziehung antiker Funde in cinen Repriisentativbau des Herrschers sei an die bekannte Einmauerung von
Gegenstinden aus einem rémischen Brandgrab in die Grazer Burg unter Maximilian I. erinnert
(1506)35.

Der Berichterstatter, der die Bergung der Riegersburger Miinze selbst durchgefiihrt hat, hilt eine
zufillige Einbringung in den feinkérnigen Mortel fiir eher unwahrscheinlich, auch wenn die Miinze
bei den Bauarbeiten im 16. Jh. gefunden worden sein sollte. Eine Reverenz vor der Antike ist wohl
auch gegeben, wenn man eine gefundene Miinze quasi als Bauopfer in den neuen Bau einbringt. In
der besonderen Umgebung des zweifellos antikischen Gartens gewinnt sie eine besondere Bedeutung:
der humanistisch gebildete Hausherr kann sie eingefiigt haben, um seine Verbindung zum klassischen
Altertum zu bezeugen, vielleicht auch, um dem Garten, der ihm méglicherweise als Ort seiner Studien
und Gedanken dienen sollte, eine gewisse Weihe zu verleihen. Man konnte sogar daran denken, dafl
die Wahl bewuBt auf eine Miinze Hadrians gefallen ist; ist er doch nicht nur der gebildete und am
»Altertum” interessierte Herrscher schlechthin, sondern auch der Errichter seiner bekannten Villa mit
Gartenanlagen in Tibur, in der er beriihmte Stitten nachbildete und in seinen privaten Bereich brachte.
Seit Pirro Ligon'o36 hat man versucht, die Ruinen mit den aus der Literatur bekannten Namen in
Verbindung zu bringen; gesichert ist dies fiir die in der Villa Hadriana errichtete Nachbildung eines
Kanals bei Alexandreia in Agypten, dem Kanopus. Am Ende eines groBen, langgestreckten
Wasserbeckens befindet sich eine mehrraumige grottenartige Anlage, reich geschmiickt mit Statuen,
die mit Wasserspielen zur Erholung und zum Speisen diente. Auch im Gartenpavillon der Riegersburg
mit seinen noch vorhandenen Wasserleitungen standen offenbar bis zum Ende des vorigen
Jahrhunderts heute verschwundene Statuen3’. Hat der Bauherr auf der Riegersburg sich als
Nachfolger des Kaisers Hadrian verstanden? Eine Behauptung, die man ohne archivalische Belege
nicht wagen wird. Aber es lohnt, iiber die kulturgeschichtlichen Méglichkeiten, die der Fund einer an
sich unscheinbaren Miinze erdffnet, nachzudenken. Fiir die Gunst, diesen Gedanken in der Kiihle des

35 E. Weber, Ein Beitrag zum Beginn der altertumskundlichen Forschung in der Steiermark, in: Die Steiermark
im 16. Jh. Forschungen zur geschichtlichen Landeskunde der Steiermark 27 (1979), 85f.

36 Zu den Grabungen und Beschreibungen der Villa Hadriana durch Ligorio um und nach der Mitte des 16.
Jahrhunderts (!) und seinen Identifikationen der Baureste mit den in der Historia Augusta iiberlieferten antiken
Bezeichnungen (u. a. Kanopus) s. u. a. H. Winnefeld, Die Villa des Hadrian bei Tivoli, JdI Ergh. 3 (1895), 4f.,
41f.; H. Kihler, Hadrian und seine Villa bei Tivoli, 1950, Anm. 19.

37 A. Stallinger, a. a. O. 1896 fuhr ein Blitz ins Badehaus und zertriimmerte eine Statue.
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recht desolaten Gartenpavillons an einem sonnenflirrenden Hochsommertag nachgehen zu kdnnen, ist
der Berichterstatter im Sinne des Erlebnisses humanistischen Otiums dankbar.

Ausblick

Neben dem durch archiologische Methoden erméglichten Gang durch eine — lange — Geschichte
des Platzes ist vielleicht auch gedanklich ein schemenhaftes Bild des Gartes wiedererstanden, einer
bedeutenden AuBerung humanistisch-adeligen Lebens in der friihneuzeitlichen Steiermark. Neben
dem Versuch der gedanklichen Wiederherstellung und der Dokumentation in der 1991 er6ffneten
archiologischen Schausammlung auf der Riegersburg3® bestehen auch Konzepte fiir eine behutsame
materielle Rekonstruktion in Architektur, Ausstattung und vor allem natiirlich girtnerischer
Bepflanzung. Eine Verwirklichung ist aufgrund der hohen Kosten, vor allem jener der laufenden
Instandhaltung, derzeit sehr fraglich.

38 B. Hebert, KurzgefaBter Katalog der archiologischen Schausammlung auf der Riegersburg, Manuskript
1991. Ders., Neue archidologische Museen in der Steiermark ITI, (OZKD im Druck.
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